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KONTULY BELA (1904-1983)
Kanai menyegz6 (Kanai csoda), 1935-1936
Olaj, vaszon, 146,5x116 cm

Jelzés nélkil

Kezd6 ar: 2 800 000 Ft / 9 333 EUR

Becsérték: 6 000 000 — 8 000 000 Ft
Estimated value: 20 000 — 26 667 EUR
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Kontuly Béla és felesége

Kontuly Béla:
Szent Sebestyén vértanisaga, 1935
Magyar Nemzeti Galéria
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Kontuly Béla az (1928-29-es) elsé romai 0sztondijas generacio tagjaként valt az 1930-as
években elismert festdmiivésszé. Ez az id6szak egyben palyaja felivelésének, megalapo-
zasanak is a kora, mely 1940-ben, fdiskolai tanari kinevezésében és a budapesti Ferenc
Jozsef-dij elnyerésében teljesedett ki. Ezt az igéretes kibontakozast a Il. vilaghabora
dramaja, még inkabb az 1950-es évek mivészetpolitikdja torte meg. Kontuly mivészi
ambiciéja ugyanis az volt, hogy folytatja a kollektiv miifajok megdjitasanak aba-novaki
programjat, mely intézményi partfogast, szervezett mecenatlrat igényelt — cserébe
azonban ki volt téve az uralkodd politikai-ideologiai kovetelményeknek. A vallasos gon-
dolkodast mivész végil ezért valt élete masodik felére — a ,hivatalos mivészettsl” el-
tavolod6 ,templomfestévé”.

Az aukciora ker(il6 nagyszabasq, latvanyos olajfestményét, a Kanai menyegzét, Kontuly
el6sz0r 1936-ban mutatta be az Ernst Mizeumban megrendezett masodik gy(jteményes
kiallitdsan — egy id6ben a Micsarnok kortars olasz miivészetet felvonultaté tarlataval.
A korabeli kozonség szamara lassan megszokotta valé finom szinhatasa, konstruktiv
budapesti latképei és arcképei mellett ezGttal (j szemlélet( figuralis kompozicidokkal je-
lentkezett — a Szent Sebestyén halalat abrazold Vértanisaggal (ma MNG), a Maria életeé-
vel és a Kanai menyegzével. E harom nagyméretl pannd nemcsak stilisztikailag allithato
parhuzamba. Ugyan nem egyhazi megrendelésre késziltek, az eszmei kozosség kdztik
mégis nyilvanvalé: a mivész a legljabb esztétikai elvek, egy korszer( festdi program
reprezentans darabajaiként tarta ezeket egylttesen nyilvanossag elé.

Bar a Romai Magyar Akadémia kuratora, Gerevich Tibor professzor sajtényilatkozataiban
rendre Ggy reklamozta kedvelt 6szténdijas mivészeit, mint akikkel ,dj atja nyilt meg a
magyar mivészetnek”, Kontuly 1929-32 kozott, friss kilféldi élményei nyoman festett
racionalisan targyilagos szemlélet, személytelen vedutai, visszafogott portréi és sik-
szer(i, sematizalo figuraképzése, nem nyerték el azonnal sem a kurator, sem a kdzénség
tetszését (noha elsd gyljteményes bemutatkozasa alkalmaval — melyet szintén az Ernst
MGzeumban tartott 1932-ben — szamos dicsérd szot kapott a kritikusoktél). Ujabb, 1935-
36 folyaman késziilt vallasos témajd vasznai azonban mar pontosan azokat az esztétikai
elveket valositottak meg, amiket a professzor is elképzelt: ,Monumentalitast, valosag-
érzést és nagyvonald, tdmor elgondolast tanulnak Romaban a fiatal magyar mivészek”.
(Magyarorszag, 1930. jllius 24. 8. oldal) Nem véletlen, hogy a Kdnai menyegzét még ab-
ban az évben Ipoly Arnold-dijjal jutalmaztak, a Szent Sebestyén pedig allami vasarlas
Gtjan 1940-ben a Févarosi Képtarba kertilt.

A Kanai menyegzd témajat Kontuly elszor 1929-30-ban falképen festette meg a pre-
montreiek godoll6i refektdriumaban. Az aukcidra keriild festmény mar sokkal kiérleltebb
kompoziciot mutat, s6t késébb — a vizhordd allé ndalakot kiemelve — egy erdsen redukalt
valtozata is megvaldsult, mely az 1940-es évek elején Balint Sandorhoz keriilt Szegedre
(ma a Méra Ferenc Mazeum tulajdona).

Kontuly @j fest8i programjaban ,a konstruktiv képszerkesztés, a véletlennek, esetleges-
nek kikiiszébdlése, lezart, szinte épitészeti formak keresése [...], altalaban a kép felépité-
se acél.”(vo. riport Kontulyval, Pragai Magyar Hirlap, 1935. februar 3.) Ez a megszerkesz-
tettség, szandékos mesterkéltség kilonos, enigmatikus erével ruhazza fel a képeket,
melyek modernségét a korabeli mkritika is elismerte: ,Stilusa tékéletesen korszerd, ti-
pusos, festdi kiegészitdje a mai targyilagos épitészetnek és a sima batoroknak.” Ugyan-
akkor azt is észrevették, hogy a kortars Neue Sachlichkeit és az olasz Novecentismo
iranyzatai mellett klasszikus példak is 0sztonozték a mivészt: ,Piero della Francesca az
eszménye”. Kontuly egyik sajtonyilatkozatabél is azt deril ki, hogy a XV. szazadi velencei
festd, Vittore Carpaccio szimultan kompoziciés megoldasabdl indult ki, amikor 1934 fo-
lyaman a Hermina-kapolnaban festett falképeket (Maria és Jézus élete) (Pragai Magyar
Hirlap, 1935. februar 3.) Uj vallasos képei igazabél kétfajta kozépkori italiai kompozi-
cios hagyomanyt egyesitenek: a sacracon versazionéknak a képi elgtérre koncentralo,

kozéptengelyes, szimmetrikus elrendezését és a szentek életének szimultan (egyidejd)
bemutatasat vonta 0ssze egy abrazolason belll. A mfajilag hitelesitett, miivészi esz-
ményeket is kifejezd szerkesztési elveket egésziti ki Kontuly mlveiben a modern figura-
képzés, a babszerlien merev, sematizalt arcok, melyek még az 1932-33-mas figuralis
kompozicidibol erednek (Vakok, Arvak, Pusztai prédikacid). A targyilagossagra jellemzd
kemény kontlros formaadas azonban az Gjabb nagy vasznain oldodik, szineiben is gaz-
dagodik. A festésmaod finomsagai, a laziros tonusatmenet, az opdlosan csillogd szinvilag
mar az Gjabb, spiritualis tartalmak kifejezésére szolgal.

Fontos kiemelni, hogy annak ellenére, hogy ezek a vasznak nem egyhazi megrendelésre,
azaz szakralis-liturgikus funkcidhoz késziiltek, mégis a vallasos kontemplaciot segitik
elg, amennyiben egy elanyagtalanodott, atszellemilt vilag képét tarjak elénk. Ahogy a
képek kritikusa megjegyezte: ,A modern plakatszeriiséget, a szabalyos, jozan forma-
kat jol egyezteti 0ssze a figuralis mintazas érzékeny plasztikajaval. Az él6 test finom
atmeneteinek éreztetése, gondos atszellemitett kezelésiik kiilonésen jol érvényesil a
rideg, mértani formak kérnyezetében.” A merengd pozokba merevitett szerepl6k emel-
kedett gesztusai ugyanis a képi mozdulatlansagot allitjak szembe a forrasul szolgald
bibliai szovegek narrativ dinamikajaval. Vagyis nemcsak a téman keresztll kivan hat-
ni, hanem els8sorban — a téma kapcsan — a mivészi megjelenités, azaz a képi értékek
szuggesztivitasa révén vezeti a szemlélgdd lelkét a spiritualitas felé. Els6sorban tehat
a festdi eszkdzokre, a szinek és a fényhatasok erejére tamaszkodva hat, ezek jarjak at
a szimbolikus er6vel felruhazott gesztusokat. A képek hatteréiil szolgald leegyszerdisi-
tett, ,modernizalt” épitészeti és targyi kdrnyezet is arra vald, hogy kiemelje a figurakat
eredeti torténeti idejik esetlegességébdl, valdoszerliségébdl, s valamiféle orokké tarto,
lelassitott aramlasba kapcsolja be 6ket. Ennek az aramlasnak a fény- és szintarsitasok
adnak ritmust és egyben spiritualis tartalmat. A szemlél§ azonnal raérez erre a rejtett
torvényszerliségre, melyet mélyebb szellemi vonatkozasok szimbolikus kifejezéseként
interpretal. igy latta a korabeli kritikus is: ,Az emberek meghaté lelkiségén nyugszik
kompoziciéinak benséséges hangulati varazsa. [...] A Kanai menyegzd elGterében tér-
deld nd egyik legtékéletesebb eredménye ennek az atgondolt, spiritudlis stilusnak.” Ezt
a szinte atmoszférikus szinhatasokra torekvd, mégis elvont, misztikus fényekként meg-
jelend sfumatot nem igen alkalmaztak a kortars olasz fest6k sem. Noha a szimbolikus-
sa nemesedod figurak szoborszerlien merev kialakitasara jo parhuzamnak mutatkoznak
Ubaldo Oppi vagy Felice Casorati vasznai, a lirai finomsagua, szinte melankolikus szinvi-
lag mar sokkal kevésbé jellemzd rajuk, talan Virgilio Guidi és Corrado Cagli egy-egy képe
idézhet6 fel példaként, a német figuralisok koziil pedig a kimondottan olasz hatas alatt
dolgozé ,neo-nazarénus” mincheni Georg Schrimpf mivészete. Kontuly (j nagy vasznai
tehat egyértelmiien a vallasos festészet modernizalasara tett kisérletek, s ez mar tokeé-
letesen megfelelt Gerevich Tibor elvarasainak, aki 1920-as programado irasaban emelte
ki elszor a tradicionalis mifajok meg(jitasanak igényét.

Kontuly maganélete és mivészi karrierje egyarant 1936 koril ért be: sajat mitermes
hazat tudott felépiteni a Rzsadombon, megsziiletett egyetlen leanya, Eva, ugyanakkor
két fontos elismerésben is részesllt ebben az évben, az 1500 pengds Klebelsberg-dijat,
melyet a festdk kozil & kapott meg el&szor, és — épp a Kanai menyegzd cim( képéért —
az Ipoly Arnold-dijat itélték neki, melyet kimondottan vallasos-torténeti kompozicidkért
adomanyoztak. 1936-t6l kezd6d6en mentora, Gerevich Tibor a velencei biennale allandé
magyar képviseldjévé avatta Kontulyt (1936-ban pl. a Maria eljegyzését allittatta ki). A
Kanai menyegzd cimi kép ily médon torténetileg és stilisztikailag is kiemelkedd helyet
foglal el a két vilaghabor( kozotti festészetben: a polgari mifajok modernizmusat egye-
siti a spiritualis-esztétikai elmélkedésre késztetd klasszikus festészettel, s igy nemcsak
Kontuly életm@vén belill, de a korabeli figuralis kompoziciok kdzott is a legjelent8sebb
alkotasok egyikének tarthatjuk.

Bizzer Istvan

Kontuly Béla:
Komaromi Szent Imre falkép terve, 1936
GyoGri Plispokség

Virgilio Guidi: A latogatas, 1932
Civico Museo d'Arte Contemporanea (CIMAC), Milané

201



