


170.» PAAL LASZLO (1846-1879)
Barbizoni erd8részlet, 1874 kéril
Olaj, vészon, 73,5x93 cm

Jelezve jobbra lent: L de Paal
Balra lent: Vente L de Paal bélyegzé

Kezd& ar: 24 000 000 Ft / 77 419 EUR
Becsérték: 36 000 000 — 44 000 000 Ft
Estimated value: 116 129 — 141 935 EUR

AUKCIONALVA:
» Sotheby's, London 2003. junius 3. katalégus: 48.

KIALLITVA:
» Padl Laszlé6 mGvei. Nemzeti Szalon, Budapest, 1902.

REPRODUKALVA:
» Lazdr Béla: Egy és mds Padl Laszlorsl. Mivészet, 1902. 311. oldal (Erd8részlet cimmel)
» Dr. Lazdr Béla: Padl Lészlé élete és mivészete.

Franklin-Tarsulat, Budapest, 1929. 111. kép (Aranyesd cimmel)

» Bényi Laszl6: Padl Lészlé.
Képz&mUvészeti Kiads, Budapest, 1983. katalégus: 70.
(Aranyesd, 1873 koéril cimmel)

1. Padl Laszlé barétjaval, Goldscheider Bélaval
archiv foté, 1870-es évek eleje
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2. Gustave Courbet: Arnyékos patak, 1865
Musée d'Orsay, Périzs

A ROMANTIKA UTAN

Padl Laszlé6 mivészete a modern magyar téj-
képfestészet egyik legfontosabb el6zményének
tekinthetd. Padl és Munkdcsy Mihdly voltak
azok, akik a téjképfestészetet felszabaditottak
a romantika latdsmédja aldl, s épp azokban
az években, amikor a romantikus nemzedék
nagy mesterei (Ligeti Antal, Telepy Karoly,
Molnér Jozsef, Brodszky Sandor) még javaban
alkotéerejik teljgben voltak. A modern,
romantika utani tdjképfestészet legfontosabb
sajdtossdga, hogy elfordul a nagy, atérténelem
dltal megérintett helyszinekt8l. Sem a varak,
sem a nagy nemzeti tdjemblémdak (Alfsld,
Balaton, Visegrdd stb.) nem érdekesek immdr,
mert a mGvész nem a tdjba irt t&rténelmet ke-
resi, hanem azt a bizonyos &érék természetet,
ami foggetlen népektél és torténelemtsl. Egy
erdé, egy mocsaras téj, egy facsoport, egy
napsitdtte tisztds — barhol fellelhetd helyszi-
nek.

A festéi feldolgozdsukban rejl6 problémdak
pedig Ugymond ,tiszta” mivészi problémdk:
formék és fények, hangulatok és ritmusok.
A tdj és a természet azonban soha nem csak
tiszta mUvészi absztrakcié. Padl Ldszlé festé-
szete épp arra példa, hogy a szenvedély, a
drdma, a latds és az érzés élménye mennyire

megkerilhetetlen része az igazi festészetnek.

308

3. Narcise Virgilio Diaz de la Pefia: Erdérészlet

magdntulajdon

BARBIZON

Padl Laszl6 bécsi és disseldorfi tanulmdényok,
hollandiai utazdsok utén 1872-ben érkezett
Parizsba bardtia, Munkdcsy Mihdly hivaséra.
Parizst azonban tul draganak taldlta, s 1873
elején anyagi okokbdl Barbizonba kéltézstt.
Barbizon azonban nemcsak egy olcsé hely
volt, ahol napi &t frankbdl megélhetett, ha-
nem egy Ujfajta, realista szemlélety tdjképfes-
tészeti ,iskoldnak” is a sziléhelye, s kiléns-
sen 1848 utdn, mikor a forradalmi Parizsbél
sokan kaltéztek ki ide. A Pdrizstdl mintegy 60
km-re fekvé Barbizon volt a hatalmas kiterje-
désy fontainebleau-i erdének szinte az észak-
nyugati kapuja. A Pdrizsbél ide utazdk Barbi-
zon érintésével juthattak el Fontainebleau-ba,
a reneszdnsz-kori francia kirdlyok kedvelt nya-
raléhelyére. Amikor Padl ide j6tt, mar lénye-
gében egy mivészek dltal ismertté és kedveltté
tett helyre érkezett. Nem volt olyan tdjképfesté
— a magyarok k&ézil példdul Munkdcsy Mihaly
és Mednydnszky LészIl6 is —, aki meg ne fordult
volna akkoriban Barbizonban.

Padl elsé barbizoni képét 1874-ben dllitotta ki
Périzsban. Tajképfestészetének egy Uj korsza-
ka kezd6détt el itt. A dUsseldorfi és hollandiai
sik, tag tereket dbrazold képei utdn 1874-1¢l
figyelme a sUr(, sotét erddk felé fordul, képei-

nek hangvétele is sokkal dramaibb lesz.
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LAZAR BELA, PAAL ELSO ES
MEGKERULHETETLEN MONOGRAFUSA

Lazar Béla (1869-1950) a 20. szdzad elsé
évtizedeinek egyik legismertebb magyar ma-
vészeti irdja volt. Az Ernst Mizeum 1912-es
megnyitdsa utdn mintegy huszondt éven Gt Laz-
ér irta a katalégusok el8szavat. irt Rudnayrdl,
Fényesrdl, Perlmutterrdl, Szényirél, Gula-
csyrél, szinte mindenkirdl. Kézel szdzétven
katalégusban csaknem ugyanennyi mGvészrél
irt apré elemzéseket, révid életrajzokat, hol
arnyaltabb, hol sematikusabb kis tanulma-
nyokat. Lazdr mivészeti iréi munkdssdgdnak
kétségkivil az egyik legmegkerilhetetlenebb
fejezetét két Padl Laszlé6 monogrdfigja (1903
és 1929) jelenti. Lazar volt az, aki a mévész
haldla utén kilfeldén megprobalta féllelni
Padl alkotésait, s & volt az is, aki elséként ka-
talogizdlta Padl Laszl6 életmGvét. Lazar Béla
Padl-monografiai megkerilhetetlen pontjai a
Padl-kutatdsnak, de sajnos egyre vildgosab-
ban latjuk azt is, hogy épp Lazdr volt az, aki
annyira &sszezavarta a Padl Laszlé6 mivésze-
tére vonatkozd adatokat, hogy szinte minden
megdllapitésat ma mar erds kritikdval kell fo-
gadnunk. Legjellemz8bb fogyatékosséga Laz-
ar Padllal kapcsolatos munkdssaganak, hogy
soha nem koévetkezetes a képek cimeinek és
adatainak megaddasdban. Gyakran eléfordul,

hogy ugyanazon festmény mds cimmel szere-

4. Jean-Baptiste Camille Corot: Szikldk a fontainebleau-i erd8ben, 1860-1865 5. Padl Laszl6: Erdd mélye, 1873

National Gallery of Art, London

pel Lazér mitdrgyjegyzékében, s mas cimmel
kézli a mU reprodukcidjat. A szémos hasonlé

"

témdju és cim( ,Erdérészlet” esetében Ldz-
ar szakmaiatlansdga tébb mint bosszanté.
Sokkal megbizhatébbak Bényi Ldszlénak az
1970-80-as években irt monogrdéfidi, de sok
esetben & is kénytelen volt Lazar adataira 18-
maszkodni.

Lazér, ha kissé bébeszédGen és dagdlyosan
is, de mégiscsak pontosan fogalmazta meg
Padl elsé, 1902-es Nemzeti Szalon-beli ki-
allitésédnak katalégusdban, hogy Padl Ldsz-
|6 tajképei mennyire nem csak a természet-
rél, hanem a mUvész belsé lelki vilagardl is
sz6lnak: ,Mdivészete szorosan &ésszefigg lelki
életével, melynek minden hangulatét tolmd-
csolja, ezért oly egyéni, nemcsak felfogds-
ban, hanem kifejezési eszkdzeinek megtald-
lésdban is. A disseldorfi vig gavallér, derilt
lelkd, énmagdval harménidban él6 ember
csupa szin, csupa véltozatossdg a ténusban,
csupa fénykeresés, napsugdrimddds. A sotét
kedélyd, 6nmagdval viaskodd, tépeldds lelkd
périsi miUvész vizidja gydszba borul, a ladgy és
gyéngéd szinharménidk érékre eltinedeznek.
Er8s z6ld, haragos vérés, komor fekete, gyil-
kos rét a kedvenc szinei. Erét, fenséget, hara-
got, zokogd bdnatot akar most kifejezni. Lelke
egész szenvedélyét nagy természetképekbe
olvasta bele. Es mindig az erddt, melynek
emléke épen maradt ifjusdgdbdl.” Igaza van

Ruskinnek: ,Minden nagy festé csak abban

Magyar Nemzeti Galéria, Budapest

nagy, amikor azt fejezi ki, amit kora ifjis4gé-
ban latott és érzett”. (Modern Painters. . 215.)
,Ez vonzotta Padl-t a fontainebleaui erdéhdz,
beleérezte szive csaléddsait, végtelen bdéna-
tat, vesztett reményeit, mély, fénségre t6rd
keltészetét. Es kifejezte ezt eredeti eszkézok-

kel, az ecsetkezelés mesteri haszndlatdval.”
EGY NEMLETEZO KEP, AMI MEGIS LETEZIK

Padl hazai ,bemutatkozdsdra” a mivész ha-
lala utan 23 évvel, 1902 8szén kerilt sor a
Nemzeti Szalonban. Az Uj 1d8k 1902. nov-
ember 9-i szdmdban Lyka Kéroly igy szdmolt
be a kiallités elétti napok legmegdébbentébb
eseményérdl: ,Nagy katasztréfa érte a magyar
mdvészetet hétf8 este: a Nemzeti Szalonban
egy munkds vigydzatlansdgdbdl tdz utétt ki,
amely elhamvasztotta Padl LaszI6 6t képét, két
festményét pedig tébbé-kevésbé megrongdlta.
Padl Laszlé6 méveit e nydron nagy féradsdggal
szerezte 6ssze Ldzdr Béla dr. Franciaorszdg-
ban, Németorszdgban, Anglidban s a becses
mdvek tulajdonosai révid idére dtengedték
ezeket a kincseket a Nemzeti Szalonnak, hogy
egy Padl-kidllitas keretében megésmerked|ék
a magyar kdzénség ezzel az értékes mesterrel.
Mintegy félszéz eredeti Padl L4szI6-kép érke-
zett a Nemzeti Szalon helyiségeibe: szerencsé-
re azokban a termekben, ahol a tlzvész pusz-
titott, csak tizenkettd volt félakasztva, a tébbi

még a raktdrban maradt...”

VIRAG JUDIT GALERIA ES AUKCIOSHAZ

A most drverésre kerilé festmény is ennek az
1902-es kidllitasnak a részét képezte. Lazér
Béla a Mdvészet cim( folydiratban kézélte
is a kép reprodukciojat Erddrészlet cimen, a
lap 5. szdmdban a 311. oldalon. Az 1902-
es kidllitdson t6bb kép is szerepelt Erdérész-
let cimen, igy pontosan nem megdllapithaté,
hogy a jelen festmény melyik kidllitott tétellel
lehet azonos. Anndl érdekesebb azonban,
hogy L&zdr az 1929-es monogrdfidjaban
ugyanezt a festményt ,Aranyesd” cimen repro-
dukdlta, azzal a megjegyzéssel, hogy ,elégett
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kép”. A képen semmi nincs, ami ezt a cimet
indokolnd. Sem aranyesd, sem aranylé sarga
szinek, sem semmi. Sét, az 1902-es kidllitd-
son sem szerepelt semmi ilyen cim( kép, még
a cim szerint kdz8lt elégett képek kozott sem.
Bizonyos tehdt, hogy ez a Lazdr dltal adott
cim megint csak a szerzd feliletességének és
pontatlan adatkezelésének a kévetkezménye.
Sét, a festményen az alapos szemrevételezés
utén sem taldlni semmit, ami égési sérilések
retusdldsara vallana. A vészon hétulrdl is tel-
jesen ép, a festett felileten pedig mindenitt
szépen megfigyelheték Padl vdltozatos festdi
gesztusai.
Hatdrozottan dllithatd, hogy ez bizony egy 1é-
tezd festmény minden szakirodalmi adat elle-
nére is, tovabbd, hogy ez a festmény azonos
az 1902-ben Erdérészlet, illetve 1929-ben
Aranyesd cimen reprodukdlt alkotdssal.
Bellak Gébor
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