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NADLER ISTVAN (1938)

Vagyunk | We are, 1986

Olaj, vaszon | Oil on canvas, 160 x 120 cm
Jelezve hatoldalon | Signed on the reverse: Nadler Istvan Vagyunk 1986

Kezd® &r | Starting price: 9 500 000 Ft / 26 389 EUR
Becsérték: 15 000 000 - 20 000 000 Ft
Estimate: 41 667 - 55 5566 EUR
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2. Ka

N&dler Istvan festészete a hetvenes-nyolcvanas
évek forduléjan forduldponthoz ért. Ugy érezte,
hogy az eléz6 bé egy évtizedben (1968-1980)
uralkodova valt, a hard edge-bdl

indulo szigoru, homogén térszemlélet és
problémafelvetés mar nem folytathatd tovabb,
ezért Ujabb Osztonzéforrasokat keresett. Igy
talalt ra el6szor a zenére, amely segitségére
volt abban, hogy kotottségeitél felszabaditsa,
ellazitsa, és meglelje azt a belsd szabadsagot,
amelybdl palyaja elején meritett. John Cage,
Kurtag Gyorgy, Steve Reich vagy Xenakis

zenei motivumaira eleinte az 6szténos
gesztusfestészet felé tapogatozott, de sajat
bevallasa szerint is bénitotta a ,pollock-i"-
hagyomany, masfel6l még sem tagadhatta meg
teljesen azt a fajta gondolkodast, amelyet az
avantgard konstruktiv szemléletl 6roksége
adott. Ezért visszatért a sorozatkészitéshez,
amelyben a zenéhez hasonldan, az id6 szerepe
foglalkoztatta.” Zenehallgatés kozben zenei
lejegyzéseket, futamokat festett, majd mind
nagyobb teret engedett magénak abban, hogy
a kllonféle zenei hangulatokat a festészet
nyelvére is leforditsa. Ezek a mlvei rokonok

a husz évvel korabban festett lirai absztrakt
képeivel, vagyis visszakanyarodott oda,
ahonnan indult, a tiszta fest&iséghez. Innentél
kezdve, azonban mar nem volt szuksége kilsé
segitségre, a dolgok Osszealltak, és maguktol
mentek az Utjukon.
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Rovidesen, Nadler mdvein feltdnt egy, a
muvészettorténetben jol ismert forma,

a Malevicst6l eredeztethetd lebegd,
transzcendens alakzat (eredetileg egy sarga,
élére allitott paralelogramma), melyet sajatosan
Ujraértelmezett, akkori szubjektiv, expressziv
festészetébe beépitett. Elsésorban nem a
szuprematizmus alkotoi médszere, attitlidje
érdekelte, hanem maga a motivum, amely

szellemi sarokkdve lesz az elkdvetkezé években.

,Olykor nem is énalldoan meghatdrozhato
forma, hanem inkdbb a gesztusok sdritménye,
az a »hely«, ahol a legelevenebbek és
legdramaibbak, legintenzivebbek és
legforrobbak a festdi gesztusok. A minden
szétporlaszto destruktivitds elemi erejet mégis
ez a forma fékezi meg és alakitja dt teremtd
eréve, s ebben a mozzanatban jelenik meg

a kulturtértéeneti hivatkozdsokon keresztlil
megfogalmazott tradicioértelmezeés” - irja errél
Hegyi Lorand.? Az 1985-ben festett Hommage
a Malevics cim( sorozatan a motivum &rzi
meég az emblematikus jellegét, de folyamatos
atalakulason megy at aszerint, hogy milyen
konkrét, érzelmi és hangulati asszociaciokat
kelté kepi kornyezetbe kerlul. Ahogy tobben

is észrevették, Nadler korabeli képei anélkil
keltik a taj képzetét, hogy egyetlen természeti
motivumot sem abrazol, ugyanakkor a szinek
és gesztusok maguktol szervezddnek egyféle
rendszerbe. Olykor a Malevics-format otvozi
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egyik korabbi motivumaval, a Nikével, amely
Ujabb jelentésrétegeket ad a nadleri életmiinek
a szarnyalas, lebegés, elrugaszkodas ,ikaruszi
dilemmajat” érinté alapvonasahoz, a szellem és
anyag kapcsolatanak problematikajahoz. Ebben
az id6ben N&dler szinte naponta, napldszerten
megfesti szubjektiv érzéseit, errél tandiskodnak
jelzései, képcimei, amelyek héonapok, napok
neveit tartalmazzak.

Jelen festménylinkon, a Vagyunk (1986) cimi
képen a malevicsi, itt leginkabb haromszogre
vagy ékre emlékeztetd motivum Ustokoskent
csapodik a vorosen égé (képzeletbeli)

foldbe. Most a szinek és ecsetvonasok nem a
felemelkedést, hanem a zuhanast, meég pedig
egy elég iranyzott, célzatos esést jelenitenek
meg. Van némi pop art-os abban, ahogy

a piros-fehér-zold szinl magyar zaszlora
asszocialhato forma covekként belefurodik

a talajba, hasonléan Roy Lichtenstein
,bang-bang”-jeihez, de a megfestési mod
egyértelmuen az Uj fest8iség hatasat mutatja.
Masrészrél a voros szin, a mozgas dinamizmusa
a tizes-huszas évekbeli avantgard plakatokat
is eszlinkbe juttathatja (pl. Bird Mihaly: Majus
1-je). A politikai athallast a cimadas egyarant
tovabb erdsiti: ahogy 1848-ban, Ugy a magyar
nemzet ma is all; de érthetd ugy is, hogy amit
1848-ban kivant a magyar nemzet, az 1986-ban
meég mindig all.
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